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Constantino Lascaris y el desarrollo de la filosofia en Costa Rica

Resumen:

Después de una breve biografia de Constantino Léscaris analizamos varias formas en general en las que
el pensamiento de un filésofo influye en una sociedad, para asi comprender mejor la profunda influencia
de Lascaris en Costa Rica. Esto nos lleva a considerar la manera como Lascaris se integr6 en el pais de
adopcion como si fuera un nativo. El andlisis de su pensamiento nos muestra su defensa del liberalismo,
y su afinidad con el existencialismo de Sartre y Heidegger.
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Abstract:

After a short biography of Constantino Lascaris, we consider in general the various ways in which a
philosopher’s thought can influence society, so that we can better comprehend Léscaris’s profound
influence in Costarican life. This helps us to appreciate the philosopher’s integration in the life of his
adopted country, where he became an insider. An analysis of his thought shows us his defense of

liberalism, and his affinity with Sartre’s and Heidegger’s existentialism.
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1. Dos paradojas con una sola solucion
La filosofia como actividad profesional no
empez6 en Costa Rica con Constantino
Lascaris-Comneno Micolaw (1923- 1979), pero
fue ¢l quien dio relevancia y tal vez rescato del
olvido a algunos de los pensadores anteriores y
contemporaneos en sus obras Desarrollo de las
ideas en Costa Rica (1962), en las paginas de la
Revista de Filosofia de la Universidad de Costa
Rica y en trabajos en otros muchos medios. Fue
también ¢l quien dio vitalidad al quehacer
filosofico en el pais que lo acogié en 1956 y
donde muri6 inesperadamente' en 1979 a la
temprana edad de 56 afios. Declarado
Benemérito de la Patria por la Asamblea
Legislativa en 1998, Lascaris forma parte tanto
del patrimonio cultural del pais como de sus
leyendas urbanas?, a pesar de los afios
transcurridos desde su muerte (Gonzalez 2009,
53-54).
De modo que hay un antes y un después
en la filosofia en Costa Rica marcado por la

actividad de un inmigrante nacionalizado, de
alguien ajeno que muy pronto llegé a ser propio.
Apenas unos meses después de su llegada a
Costa Rica en 1956, el Rector de la Universidad
de Costa Rica -quien lo habia contratado para
dirigir la catedra de Introduccion a la Filosofia
en la recién creada Facultad de Ciencias y
Letras- lo describe como “ya costarricense, por
lo menos en el animo de cuantos hemos podido
apreciar, en los pocos meses en que ha convivido
con nosotros, la manera delicada con que trata
de adaptarse a la manera nacional de ser, pensar
y comportarse [...]” (Facio, 1957, 5).

Varias entidades de gran impacto para la
actividad filosofica en el pais empiezan a existir
entre 1956 y 1958: el departamento de filosofia
en la Universidad de Costa Rica (1956), la
Revista de Filosofia de la Universidad de Costa
Rica (1957) y la Asociacion Costarricense de
Filosofia (1958). Desde su inicio el nombre de
Constantino Léscaris es inseparable de las tres
entidades, que siguen existiendo hasta nuestros
dias, aunque ahora en vez de un departamento
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funciona la Escuela de Filosofia. Esto es lo que
da sensacion de paradoja: la filosofia en el pais
no empezo con Lascaris, pero su presencia y
actividad sirvieron para resaltarla y quizd
rescatarla, y por eso se tiene la impresion de que
hay algo importante en la historia del pais que
empezo6 con ¢l. Publicaciones y asociaciones de
filosofia se han creado desde hace muchos afios
en numerosos paises; en pocos han tenido una
trayectoria tan larga y consistente como en
Costa Rica.

Hay wuna segunda paradoja: aunque
generalmente se considera a Lascaris uno de los
mas importantes filosofos en Costa Rica, no
existe una obra suya que contenga su
pensamiento filos6fico de un modo global y
como tema central, a diferencia de lo que ocurre
con otros filosofos costarricenses como Roberto
Murillo, Teodoro Olarte o Claudio Gutiérrez.
Escribié mucho sobre temas variados y sobre las
ideas de otros, pero sus ideas filosoficas estan
desperdigadas en medio de opiniones sobre
muchos asuntos sin que ¢l las haya recogido en
algin libro que se pueda considerar la
exposicion sistematica de su vision del mundo y
de la sociedad®. Para encontrar sus convicciones
(v.g. metafisica, liberalismo, nacionalismo) y
conocer los autores que valord positivamente o
que le interesaron (presocraticos, Platon®,
Descartes, Ortega y Gasset, Sartre, Heidegger) y
aquellos con los que explicitamente no se
identifica (escolasticos, pragmatistas,
positivistas,  hegelianos)®  tenemos  que
escudrifiar en numerosas paginas. Escribio dos
libros sobre el desarrollo de las ideas en el pais
y en el istmo, pero le falté un tercero con el
desarrollo de sus propias ideas.

Las dos paradojas con que hemos
empezado este recuerdo de Lascaris encontraran
una solucion conjunta, aunque parcial, cuando
finalmente se haga una edicion de las obras
completas acompafiada de una biografia
autorizada que contenga su trayectoria
intelectual, mas una bibliografia exhaustiva.
Entonces tendremos una fuente segura a la cual
acudir, como afortunadamente es el caso de
otros pensadores importantes de nuestro pais.

2. Viday obras

Iniciemos este trabajo con los datos
biograficos y bibliograficos de Léscaris-
Comneno, para luego pasar a desarrollar tres
temas: las maneras como pueden los pensadores
influir en la sociedad, la transformacion de un
extraflo o ajeno en alguien propio, y las ideas
fundamentales del autor que estudiamos. Dentro
de este ultimo punto analizaremos la relacion
entre el pensamiento de Lascaris y la realidad
politica en la que vivid. Més en concreto, nos
preguntaremos si fue el ide6logo de la derecha
en Costa Rica, como alguna vez he oido decir.

Constantino Léscaris-Comneno nacié en
Zaragoza, Espafia, el 11 de setiembre de
1923. Fue hijo de Eugenio Lascorz y Labastida,
quien cambid sus apellidos por Lascaris
Comneno antes del nacimiento de sus hijos e
hijas, aduciendo que Lascorz era wuna
modificacion del apellido griego Léscaris, que
segun ¢l era el de sus antepasados. La madre de
Constantino se llamé Nicasia Eudice Micolau,
pero también sus apellidos fueron cambiados
para que aparecieran como Mikolaw y Traver,
supuestamente de origen eslavo. Eugenio
Lascorz y Labastida, o Lascaris Comneno,
quien era un abogado nacido en Zaragoza en
1886 con amplia participacion como procurador
en tribunales militares después de la guerra civil,
empez6 de esta manera un largo proceso de
reclamo de los derechos derivados de la
discutida condicion de descendiente de la noble
familia griega Léscaris, y logro los cambios
legales necesarios hasta un afio antes de su
muerte en 1962, cuando un fallo judicial le
ordend volver a usar los apellidos Lascorz y
Labastida de la infancia®. Este fallo no tuvo
efectos por lo menos en Costa Rica, donde
Constantino y luego sus hijas y nietos
conservaron y conservan el apellido de
nacimiento. Sobre el asunto de las pretensiones
dinasticas al trono de Grecia del padre de
Constantino, que dieron lugar a la idea repetida
en Costa Rica de que estaba entre nosotros un
principe de una dinastia de larga trayectoria, no
entraremos aqui en detalle. De todos modos,
para conocer de cerca a la persona e ideas de
Constantino Lascaris no hace falta considerar
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este aspecto, pues hasta donde recuerdo €l no
parecia darle importancia a tal reclamo ni lo
invoco para si mismo. Nada mds nos interesa
senalar que cuando nacié el segundo hijo de
Eugenio y Nicasia el 11 de setiembre de 1923,
fue inscrito como Constantino Juan Alejo
Lascaris Micolaw. “Comneno” fue afiadido
posteriormente. Antes de viajar a Costa Rica
contrajo matrimonio con Elena Slepuhine
Rudikowskaia, a quien conoci6 en Paris y con
quien tuvo dos hijas, Ana y Tatiana’.

Constantino hizo la secundaria y empezo
sus estudios universitarios en Zaragoza; se
traslad6 a la Universidad Central en Madrid
(ahora llamada Complutense) para el curso
1943-1944. Alli se doctord en Filosofia con la
tesis El pensamiento filosofico de Quevedo,
dirigida por Santiago Montero Diaz y por la cual
en noviembre de 1946 obtuvo el Premio
Extraordinario de  Doctorado.  Aparece
nombrado profesor adjunto en la Facultad de
Filosofia y Letras de dicha Universidad para el
periodo 1949-1952, nombramiento prorrogado
por cuatro afnos mas. Sin embargo, renuncio a
ese puesto en agosto de 1954. Con la ayuda y
proteccion del filésofo Manuel Minddn Manero,
aragonés como ¢l, fue nombrado en el Instituto
de Filosofia Luis Vives, dependiente del
Consejo Superior de  Investigaciones
Cientificas. Sus primeros escritos en filosofia
pertenecen a este periodo en Espafia y a ellos
volveremos mas adelante.

Al otro lado del Atlantico, la reforma de
la Universidad de Costa Rica a partir del II
Congreso Universitario de 1956 llevd a su
Rector, Rodrigo Facio Brenes, a invitar a
Lascaris para que se trasladase a Costa Rica, sin
que sepamos coOmo se enter6 el rector
costarricense de la existencia del investigador
espanol. La invitacién le llegd a través del
embajador de Costa Rica en Espafia; Lascaris
llegd a nuestro pais en 1956%. Nacionalizado
costarricense en 1968, paso todo el tiempo en el
pais de adopcion desde su llegada hasta su
muerte, con excepcion de un semestre en 1964
como profesor invitado en la Universidad de
Puerto Rico en Rio Piedras dentro de un
programa de intercambio con la Universidad de
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Costa Rica, y de viajes a congresos en
Guatemala (1964), Canada (1967), Argentina
(1968) y Venezuela (1977). Entre otras muchas
instituciones, sus actividades se vinculan con la
Universidad de Costa Rica, la Asociacion
Costarricense de Filosofia, la Universidad
Nacional, el canal estatal de television, la
Asociacion Nacional de Fomento Econémico y
otro canal de television, en cuyo noticiario
vespertino se incluian sus breves comentarios
semanales sobre alguna noticia que a ¢l le
parecia digna de analisis’. Lascaris no fue el
unico profesor extranjero contratado dentro del
marco de la reforma universitaria de 1956, pero
si fue el Gnico que se radicod y muri6 en el pais.

Ademas de su participacion en la
creacion de las entidades ya sefialadas, en la
Universidad de Costa Rica Lascaris fund6 y
dirigio el Instituto de Estudios
Centroamericanos, de corta duracion. En la
Universidad ~ Nacional  también  estuvo
relacionado con la fundacioén y funcionamiento
del Instituto de Teoria de la Técnica, revista
Prometeo contiene en los primeros nimeros
algunos de los ensayos mas tempranos que se
conocen sobre filosofia de la tecnologia'®.

En ausencia de una edicion critica de las
obras de Ldascaris, tenemos que limitarnos a
hacer una recopilacion de sus publicaciones
conocidas y a tratar de organizarlas segun
tiempo y tema. En cuanto al tiempo, al periodo
en Espafia -ademds de su tesis cuya doctoral-
corresponden articulos y ediciones de textos
que aparecen mencionados con falta de detalle
en algunos de sus escritos. En El costarricense
(1975: 478) Lascaris escoge para la lista de sus
publicaciones una edicidon de textos publicados
por colegios mayores (Madrid 1952), una obra
titulada Filosofia Espariola (Madrid 1955) y otra
con el nombre Ensayos sobre Educacion
(Madrid 1956). No afiade los datos de edicion de
estas obras, pero hay una amplia resefia de
Filosofia Espaniola en la Revista de Filosofia de
la Universidad de Costa Rica, 4 (julio-dic.
1968), 186-7. El autor de la resefa es Joaquin
Carreras Artau; la obra resehada aparecid en
Madrid, Ediciones Rialph, y es una coleccion de
textos de Marcelino Menéndez Pelayo, con una
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introduccion de Lascaris. Dice el resefiador: “A
la seleccion de textos antecede una extensa
Introduccion, en la que el profesor Lascaris
indaga de raiz la viabilidad y el posible sentido
de una Historia de la Filosofia Espafiola.
Notoriamente, la iniciativa de Menéndez Pelayo
ha triunfado en toda la linea”. Veremos mas
abajo lo que eso significa.

Afos antes de la lista que aparece en E/
costarricense Lascaris se refiere a publicaciones
suyas hechas durante este primer periodo en
Madrid. La cita se encuentra en una resefia que
aparece en el no. 20 de la Revista de Filosofia de
la Universidad de Costa Rica (enero-junio
1967), pagina 127. Mencionamos esta resefia en
otro lugar por otro motivo; aqui nos interesan las
siguientes lineas: “Cinco estudios y una
seleccion de textos, creo que muestran por mi
parte una dedicacion bastante intensa al
conocimiento y divulgacion de la obra del
poligrafo, e incluso tomandolo en cierta
consideracion como pensador”. Se refiere a
Marcelino Menéndez Pelayo.
Desgraciadamente Lascaris no da mas datos
sobre esos “cinco estudios y una seleccion de
textos”, que podrian ser los que aparecen arriba
con la indicacion de “Madrid 1952” o quizé sea
la seleccion de textos con introduccion
aparecida en 1955. Ademas, en la autobiografia
que incluye en Cien casos perdidos (1983: 26)
afirma que en el periodo en el que fue
investigador en el Instituto de Filosofia en
Madrid “[...] publiqué mucho, sin duda
demasiado”. Pero de nuevo echamos de menos
mas detalles. Cuando ya estaba en Costa Rica
aparecieron en Espafia dos libros mas, cuyos
titulos sin datos editoriales se incluyen en la
seccion “Libros Recibidos™ del nimero 8 (1960)
de la Revista de Filosofia de la Universidad de
Costa Rica, pagina 440. Se trata de La Paideia
byzantina a través de la “Alexiada” (Madrid
1959) y San Agustin, educador (Zaragoza 1960).

En esa misma lista al final de EI
costarricense Lascaris incluye dentro de lo
publicado en Centroamérica Teoria de los
Estudios Generales (1958), Concepto de
filosofia 'y Teoria de los Meétodos del
Pensamiento (1959), Fundamentos de filosofia

(1961), Desarrollo de las ideas en Costa Rica
(1962), Estudios de filosofia moderna (San
Salvador, 1966), Historia de las ideas en
Centroamérica (1971) 'y De Salomon a
Demostenes Smith (1971). Obviamente faltan
aqui otras obras de esos mismos afnos, como la
Antologia (1957) 'y su traduccién con
comentarios del Discurso del Método (1961),
ambas publicadas por el Departamento de
Publicaciones de la Universidad de Costa Rica.

A esta lista hay que afadir Palabras
(1976), que recoge algunos articulos ya
publicados y textos de conferencias. Después de
su muerte vieron la luz varios textos inéditos.
Primero aparecid Cien casos perdidos (1983),
recopilacion de articulos publicados casi todos
en el diario La Nacion, precedidos por un
prélogo del autor que lleva como fecha enero
1979. Con motivo de los diez afios de su muerte,
la Revista de Filosofia de la Universidad de
Costa Rica publicO un nimero extraordinario
(vol. XXVII, no.65) con el texto “Las ideas en
Centroamérica de 1838 a 1970”. En el Prologo
el autor nos dice que esta obra es una
continuacion de Historia de las ideas en
Centroameérica. Asi es desde el punto de vista
cronoldgico, aunque el estilo es diferente:
mientras en la primera obra Léascaris incorporo
gran nimero de temas, en esta continuacion el
tono es mucho mas académico. En la
recopilacion de libros filosoficos costarricenses
hecha por Alexander Jiménez que aparece en el
niamero 87 de la Revista de Filosofia de la
Universidad de Costa Rica el lector puede
encontrar algunas referencias adicionales (271-
287).

Merecen  especial  atencion  sus
numerosas resefas en los primeros nimeros de
la Revista de Filosofia de la Universidad de
Costa Rica, porque nos permiten conocer sus
opiniones y pasiones tanto o mas que articulos
mas largos y elaborados. La resefia ya
mencionada (Revista de Filosofia de la
Universidad de Costa Rica,20: 127-8), en la que
defiende con vehemencia la libertad de
pensamiento a propdsito de Ortega y Gasset,
contra alguien que proponia la inhabilitacion de
sus seguidores, nos revela su actitud ante los
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intentos de impedir la discusion libre de autores
e ideas. La obra resefiada por Lascaris tiene por
autor a Cesareo Rodriguez y se titula E/
“esfuerzo medular” del krausismo frente a la
obra gigante de Menéndez Pelayo (Oviedo,
Impla Cruz, 1961). Aunque hoy nos parezca
imposible, dicha obra propone la exclusion
social y la prohibicion de la ensefianza publica a
quienes profesen las ideas de Ortega y Gasset.
Ya indicamos que esta breve resefia resulta muy
importante para la recopilacion de la produccion
bibliografica del autor por la mencion que hace
alli Lascaris de sus estudios sobre Marcelino
Menéndez Pelayo (1856-1912) y de la edicion
de textos de dicho autor, cuya intolerancia hacia
todo lo que se apartase de la ortodoxia catélica
fue tan notable como su asombrosa memoria,
capacidad de trabajo y volumen de
publicaciones. La prohibicion que propone el
autor reseiado para las ideas de Ortega y Gasset
encaja dentro de la intolerancia que uno
encuentra en Menéndez Pelayo, uno de los
autores mas apreciados por el régimen
franquista. Al hablar de cinco estudios sobre
Menéndez Pelayo y de una edicion de sus textos,
Lascaris nos estd diciendo que conoce el
pensamiento del autor del que habla. Por eso es
reveladora dicha resefia en cuanto nos permite
vislumbrar el ambiente de imposiciéon de una
vision filosofica con represion de las demas que
caracterizo al periodo franquista en Espafia, y
que conocid de primera mano nuestro autor, y
también conoci yo en mis afios de estudios en
aquel pais entre 1959 y 1967. Las referencias al
ambiente de tolerancia que encontrd en Costa
Rica —por ejemplo, en “Mi primer testamento”,
en el primer numero de la Revista de Filosofia
de la Universidad de Costa Rica, y al comienzo
de Palabras- adquieren asi una dimension
personal mas profunda.

3. Influencia de las ideas.

Recordar la persona y las ideas de
Constantino Lascaris-Conmeno, cuya influencia
en el pensamiento costarricense es innegable,
nos lleva a plantearnos una pregunta importante
y mas general: ;como influyen en los demas las
ideas de un pensador?

LUIS CAMACHO NARANJO | 17

Una manera frecuente es por la fuerza: si un
régimen politico considera que solo una visién
de la realidad es permisible, entonces quienes
formularon esa manera de pensar influyen sobre
toda la sociedad, cuya vida cotidiana queda
determinada por tales ideas sin que los
individuos puedan opinar libremente al respecto.
Las demas maneras de pensar se excluyen y
persiguen. Durante la dictadura de Francisco
Franco en Espana (1936-1975), en la época que
conocid Ldascaris como estudiante y joven
profesor, solo la filosofia aprobada por la
jerarquia catdlica se consideraba aceptable, y la
consigna que circulaba era “solo la verdad tiene
derechos”, que queria decir: solo nosotros
tenemos la razon, y para imponer nuestra vision
tenemos la fuerza. Hemos visto ya un caso
particular de esta intolerancia, en particular
dirigida contra Ortega y Gasset y sus seguidores,
en la resefia arriba mencionada. Aquellos
aspectos del desarrollo de la filosofia que no
fueron favorecidos por la escolastica, como la
logica simbolica, sufrieron en Espafia un atraso
de varias décadas e incluso siglos; la primera
traduccion espafiola de la obra pionera de
George Boole Andlisis matematico de la logica
(1847) tuvo que esperar hasta 1979. Otros
ejemplos de esta manera de imponer una vision
filosofica particular son bien conocidos. En la
Alemania nazi el filésofo oficial, Alfred
Rosenberg, se nutri6 de una larga serie de obras
y autores: Fichte, Hegel, Treitschke y, sobre
todo, Nietzsche (Rosenberg 2015:275-6) para
crear el sistema de ideas que se impuso mediante
la educacion y la propaganda. Los nazis
suprimieron otras visiones filosoficas; en
particular los marxistas y los positivistas fueron
violentamente perseguidos. En la Unidén
Soviética solo el materialismo dialéctico se
consideraba aceptable; cualquier otra vision que
a juicio de los encargados de la ortodoxia no
encajase dentro de su vision de la realidad (como
la teoria de la relatividad de Einstein y el
psicoandlisis de Freud) fueron victimas del
rechazo, lo que signific6 a veces la muerte de
quienes no se ajustaban a los mandatos del
régimen. Cuando una vision filoséfica se
convierte por la fuerza en la nica aceptable en
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un pais, adquiere caracter de religion con
jerarquia, tribunales de la fe, herejes, cismaticos
y martires.

Durante la colonia no hubo en Costa Rica
instituciones de ensefianza superior donde se
impusiera como Unica filosofia vélida Ia
escolastica. Pero antes y después de Ila
independencia, encontramos una imposicion
autoritaria en la ensefianza primaria, y mas tarde
en la universitaria, antes de que los liberales le
quitaran a la Iglesia el control sobre la educacion
en la segunda mitad del siglo XIX. De una
ensenanza primaria corta, centrada en la religion
y con poco mds que lecciones de lectura,
escritura y aritmética elemental, se pasé en esa
época a la primaria universal obligatoria y
gratuita con amplia variedad de asignaturas,
complementada con instituciones de educacion
secundaria reforzadas con la contratacion de
profesores extranjeros. La Universidad de Santo
Tomas, pagada por el Estado, pero controlada
por la Iglesia al ser una universidad “pontificia”,
fue cerrada en 1888, aunque entre esa fecha y la
apertura de la Universidad de Costa Rica en
1940 funcionaron varias facultades que
otorgaban titulos profesionales, como las de
derecho y farmacia. En la segunda mitad del
siglo XIX y primera del XX la educacion
costarricense siente la influencia de filésofos
inspirados en Krause, de los liberales y luego del
pragmatismo de John Dewey.

Es en ese ambiente en el que encaja la labor
de Constantino Lascaris-Conmeno, con su
interés por los presocraticos, el existencialismo
y algunos autores mas recientes como Sartre y
Heidegger. En politica Léscaris fue liberal en el
sentido tradicional del término; en sus opiniones
mostraba un notable escepticismo que lo llevaba
a cuestionar lo que los demds aceptaban sin
problema.

Cuando no se imponen por la fuerza, las
ideas entran en la discusion mediante
publicaciones y exposiciones orales. En este
caso particular, su influencia se basé en dos
aspectos: la vida personal del autor -quien llegd
a ser ampliamente conocido en el pais- y sus
ideas, difundidas en libros, articulos,
conferencia y charlas. En este sentido la

influencia de Lascaris en Costa Rica se parece a
la que ejercieron en un dmbito global Bertrand
Russell y Jean-Paul Sartre, gracias a una
presencia constante de sus libros en bibliotecas,
librerias y aulas universitarias, de su voz en
conferencias y charlas, y de su constante actuar
en la vida cotidiana.

A su vez, Lascaris document6 en sus obras
la actividad de otros pensadores en el pais, entre
ellas la de los seguidores del filésofo aleman
Carlos Cristiano Federico Krause, procedentes
de Espana y que tanto hicieron por mejorar la
educacion nacional. Entre los krausistas destaca
Valeriano Fernandez Ferraz. En el nlimero 14 de
la Revista de Filosofia se rescata un documento
de puio y letra de don Valeriano, el principal
promotor y exponente del krausismo en Costa
Rica, con su énfasis en la libertad, la ética y el
cambio social. Los comentarios de Lascaris a
este documento muestran el aprecio por la labor
de su coterraneo. Muchas de las ideas
defendidas por los filosofos de lo que se conocid
como Institucion Libre de Ensenanza encajaban
con la vision liberal de Lascaris, expuesta en un
articulo muy importante para conocer su
pensamiento politico, que comentaremos mas
adelante.

4. Propios y ajenos

Uno de los aspectos de la influencia de
alguien en su entorno deriva de su
comportamiento  habitual, y aqui nos
encontramos con la distincidon entre dos maneras
de actuar. Nos referimos a la diferencia entre
propios y ajenos (o entre extrafios y conocidos),
y el papel de cada tipo en el desarrollo de los
paises. En el caso que nos ocupa la historia nos
lleva a otro extranjero transformado casi en
compatriota y cuyas reflexiones sobre el tema se
conectan con la vida y obras de Léscaris de un
modo inesperado. Nos referimos a David
Cracker y a su articulo sobre lo que en inglés se
conoce como insiders y outsiders (Crocker
1991). Crocker vino por primera vez a Costa
Rica en 1984, a participar en la VIII Conferencia
Mundial de Estudios del Futuro , que tuvo lugar
del 9 al 14 de diciembre en la Universidad de
Costa Rica, y aqui conoci6 a fildsofos locales y
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de otros paises interesados por los mismos temas
a los que dedicaba sus reflexiones; de este
encuentro surgi6 la Asociacion Internacional de
Etica del Desarrollo (IDEA por sus siglas en
inglés) y el contacto con el ambiente local lo
motivo a regresar a Costa Rica en afio sabatico
en 1987. Entre sus multiples actividades ese afno
incluy¢ el entrenamiento de jovenes deportistas
y la participacion en la organizacion del I
Congreso Internacional de Etica del Desarrollo,
primero de una serie notable de eventos,
programas y actividades que IDEA ha llevado a
cabo hasta nuestros dias en varios continentes.
Ya para entonces Crocker estaba involucrado en
los asuntos del pais como uno de tantos vecinos,
como un insider. Dos afios después David asistio
al V Congreso Centroamericano de Filosofia,
celebrado en la Universidad de Costa Rica. Se
cumplian entonces 10 afios de la muerte de
Constantino Léscaris, hecho que se conmemord
con el nombre del congreso, con actividades
para recordarlo y con la publicaciéon de su
trabajo “Las ideas en Centroamérica de 1838 a
1970 en un nimero extraordinario de la Revista
de Filosofia de la Universidad de Costa Rica.
Fue en ese congreso que llevo el nombre de
Lascaris cuando Crocker asistio6 a una mesa
redonda dedicada al pensamiento del filosofo
hispano-costarricense en la que el publico fue
tan numeroso que no cabia en la sala asignada.
Le llamo la atencion este interés y cariflo por
Lascaris, se interes6 por analizar el caso, y el
resultado es que en su trabajo de 1991
aparecido en Ethics and International Affairs
considera ejemplar el caso del filésofo nacido en
Espaia que llego6 a ser una de las personas mas
conocidas y apreciadas en Costa Rica. A suvez,
el articulo se convirtid en referencia obligada
sobre el tema del papel de unos y otros en la
evaluacion del desarrollo.

Propios y ajenos, insiders and outsiders,
extrafios y conocidos: la terminologia varia,
pero la diferencia es la misma e importante.
Unos y otros tienen un papel fundamental en la
evaluacion de la situacion de un pais, una region,
un grupo o incluso una persona. Cuando
visitamos por primera vez un lugar desconocido
somos totalmente extrafos, extranjeros, y
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generalmente recordamos nuestra primera
impresion mas que otras posteriores. Los nativos
se habituian a lo que ven todos los dias, y cuando
alguien que llega por primera vez menciona lo
que le Illama la atencion no siempre es
bienvenido. Menos aun si el visitante intenta
imponer sus puntos de vista sin preocuparse por
conocer la explicacion de lo que le llama la
atencion y sin cuestionarse su enfoque. Sin
embargo, hay maneras en que el extranjero con
sus primeras impresiones puede ayudar al local,
con su ceguera ante lo habitual. En Costa Rica,
pais con wuna larga tradicion de acoger
refugiados, resulta facil distinguir entre el
extranjero que logra enriquecer con su
experiencia la vida cotidiana de sus anfitriones y
el que se empefia en imponer su vision y sus
juicios de valor sin tener en cuenta a quienes lo
acogieron ni interesarse en sus vidas cotidianas.
También resulta clara la diferencia entre quienes
conocen coémo encajan en el pais adoptivo y los
que pretenden haber aportado tanto a la nacion
de destino que -en su opinidén- nada en su campo
(sea la filosofia o el teatro, o la literatura) existia
antes de su llegada. Algunos extranjeros
contintan siéndolo todo el tiempo; otros pasan
de ajenos a propios con provecho para unos y
otros.

En muchos aspectos Lascaris llegd a
conocer Costa Rica mejor que la mayoria de sus
conciudadanos  adoptivos;  sus  criticas
generalmente se consideraban acertadas y
aceptables (o, por lo menos, eran soportadas con
paciencia) porque partian de un esfuerzo sincero
por conocer los hechos, del que se derivaba el
deseo de cambiarlos. Nunca se le ocurrieron las
exageraciones, inexactitudes y falsedades, ni la
tendencia a pontificar que hemos conocido en
otros en situaciones parecidas!!. Todo ello
explica por qué Crocker lo escogié como
ejemplo en un trabajo que se ha convertido en un
clasico sobre el tema del papel de propios y
ajenos en la evaluacion del desarrollo.

Dentro de la bibliografia lascariana el
libro El costarricense (1975) es interesante de
un modo especial al hablar del tema de la
distincién que analizamos. Es dificil encontrar
algun aspecto de la vida cotidiana de nuestro
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pais que escape al andlisis, que no se limita a dar
una descripcion superficial, sino que busca
conexiones histdricas y relaciones entre
aspectos. Al comienzo del libro, en las primeras
lineas del Prefacio, Lascaris enuncia su
propdsito: no pretende halagar a los
costarricenses, pero tampoco quiere molestar a
todos. Hay en la obra una tesis claramente
formulada: los costarricenses hemos generado
un modo de convivencia basado en la libertad
individual. Esto no excluye diferencias
regionales y de grupos que el autor analiza con
cuidado. El lector echa de menos referencias a
diferencias de clase social, aunque la Costa Rica
que conocid el autor tenia menos brecha entre
pobres y ricos que la actual. Por otra parte, y
como era de esperar, estas apreciaciones sufren
con el paso del tiempo. En nuestros dias la
cotidianidad del pais es muy diferente y una
descripcion de wusos y costumbres seria
notablemente diferente.

5. ¢Estoico o existencialista?

Cuando recuerdo a Ldascaris la primera
palabra que se me viene a la mente es estoico.
Su austeridad, generosidad, fortaleza ante
adversidades, indiferencia ante eventos variados
e insistencia en pensar de modo independiente
harian pensar en Zendn de Citio o Spinoza. Pero
Lascaris se identificaba mas bien con los
existencialistas, en particular Sartre 'y
Heidegger, de quienes dice (1976, 48): “La
nocion heideggeriana de mundo y la Ontologia
antropologica de Sartre son las dos acometidas
pensantes de mayor riqueza”. Su preferencia en
general por el existencialismo queda clara en las
siguientes palabras: “[...] parto del supuesto de
que el existencialismo es la filosofia del centro
del siglo XX; es en mi opinién la afloracion al
mundo del pensamiento de la problematica de
nuestro tiempo” (1962, 41).

Pero no hubo una sola version del
existencialismo, y también es obvio que
Lascaris mas bien apreciaba la metafisica como
base de la filosofia.

Por eso me parece que Lascaris estaria de
acuerdo en que lo primero que se debe
mencionar en un bosquejo de su pensamiento es

algo llamado metafisica, y que en esto
coincidiria con otros autores contemporaneos
suyos como Roberto Murillo y Teodoro Olarte,
aunque por supuesto los filésofos analiticos con
quienes convividé mostraron su escepticismo
frente a dicho enfoque. En todo caso se trata de
exponer el pensamiento de un autor, no de
defender los puntos de vista de quien lo expone,
y no es este el lugar para referirnos a la
discrepancia entre quienes consideran que la
metafisica tiene un lugar privilegiado en la
filosofia y quienes se preguntan cudl es el
fundamento para dicha afirmacion.

Por wuna parte, encontramos en
numerosos lugares de los escritos de Léscaris la
referencia a la aceptacion de la metafisica como
un aspecto positivo digno de destacarse en
autores variados. Asi, en su resefia del Congreso
Interamericano de Filosofia en Canadé en 1967
aparecido en la Revista de Filosofia, 27, 287-
290 alaba a Willard van Orman Quine en los
siguientes términos “Entre los filésofos
norteamericanos, deseo sefialar en primer lugar
al Prof. Quine, de Harvard; siempre impresiona
oir a un prestigiado logicista declararse
metafisico” (289). En su monumental estudio
sobre las ideas en Centroamérica desde 1938
hasta 1970 aparecido en el no.65 de la Revista
de Filosofia de la Universidad de Costa Rica
encontramos la misma valoracion positiva de
autores variados segun sea su aceptacion de la
metafisica; esto lo vemos cuando se refiere por
ejemplo al guatemalteco Héctor Neri-Castaneda
(183) o al salvadoreiio Francisco Peccorini
letona (184).

Por otra parte, Lascaris escribi¢ algunos
ensayos que solo se podrian caracterizar como
metafisicos, en particular dos que aparecen en
Palabras: “La pregunta por el ser” (39-41) y “El
ser de los entes” (43-52). El primero empieza
diciendo:

Es clasico en  Filosofia
preguntarse por el ser. Es mas, la
pregunta por el ser constituye el
meollo del filosofar. Un quedarse
sorprendido ante el mundo de
que el mundo sea, un extrafiarse
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de que las cosas sean como son,
un maravillarse de que las cosas
cambian, es siempre, de manera
clara o de manera ilicita, un
preguntarse por el ser.

Notese que para Lascaris la filosofia es
entonces un sentimiento de admiracion. Este
enfoque es diferente al que pretende que la
metafisica es una especie de supervivencia que
otorga el objeto especifico a las ciencias
particulares, como si la genética o la estadistica
tuvieran que esperar a que el metafisico les diga
de qué estan hablando. Esta ultima vision, que
uno encuentra en algunos escolasticos, no es
ciertamente la de Lascaris ni recuerdo haberle
escuchado decir algo semejante. Su marco de
referencia no es el de la escolastica tardia, sino
el pensamiento de dos autores que admira en
conexidn con este punto: Sartre y Heidegger.

Otro aspecto fundamental en la vision
del mundo de Lascaris es el liberalismo. Nunca
ocultd que se consideraba liberal en cuanto
defensor de la libertad individual frente a lo que
consideraba intromisiones arbitrarias del Estado
o de grupos y personas que actian en nombre del
Estado, en particular de quienes se consideran
autorizados a salvar a los demas sin tener en
cuenta a quienes dicen salvar. De nuevo
recurrimos a su obra Palabras (1976, 63-83),
donde aparece el articulo titulado “El
humanismo liberal”. Se trata de un texto corto y
denso; es un resumen de una conferencia. Con
prudencia, Ldascaris se niega a definir qué
entiende por humanismo liberal, y afirma que se
limita a describir lo que ya es sabido: “El
liberalismo es la historia de los progresos de
Occidente. Y todavia mas: el liberalismo es la
culminacién de la historia de la civilizacion
humana” (63). Para el autor se trata de una
coleccion de ideas con amplias consecuencias
para la organizacion de la sociedad, que han
aparecido en épocas diferentes pero que forman
un conjunto coherente. Mds que un partido
politico, son ideas que en general (segin ¢l
quiza hoy no estaria tan seguro) han triunfado en
Europa y fracasado en América Latina, aunque
la ola liberal de la segunda mitad del siglo XIX
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dej6 cambios sociales y estructurales
permanentes de este lado del Atlantico. Ademas,
su valoracion tan positiva de Europa parece
olvidar que fue en ese continente donde se
dieron innumerables guerras y conflictos hasta
muy recientemente. En todo caso, la descripcion
que hace no es de hechos, sino mas bien de ideas
cuyo origen es el deseo de superar
acontecimientos indeseables y buscar una vida
mejor para todos los humanos. Solidaridad,
individualidad e independencia son valores
centrales en esta vision del mundo, que rechaza
las dictaduras cualesquiera que sea su color
politico. Es obvio que el liberalismo aprecia la
propiedad privada, siempre y cuando no se
oponga al bien comun (1976, 69), aunque
Lascaris aclara que liberalismo y capitalismo
son dos cosas diferentes y que las criticas al
capitalismo no son necesariamente criticas al
liberalismo; de ahi se sigue en su vision del
asunto que autores como Marx que se oponen al
capitalismo no necesariamente se opondrian al
liberalismo, que a veces llama humanismo
liberal. Sospecho que marxistas como Althusser
no estarian de acuerdo, pero por otra parte el
énfasis en la importancia del bien publico o
comin puede ser compartido facilmente por
filésofos de variadas tendencias. Las distintas
corrientes que confluyen en lo que Lascaris
considera su version predilecta del humanismo
coinciden en el reconocimiento de la necesidad
de la existencia y alta valoracion del bien
comun. Esta nocién -como lo menciona el autor-
se remonta a Aristoteles, para quien se trata de
lo que beneficia a todos. Podemos anadir que
fue motivo de reflexiones por parte de los
escolédsticos medievales, quienes limitaron los
alcances de la propiedad privada para ampliar el
ambito de lo que consideran digno de proteccion
moral y legal.

Asi pues, aunque la libertad es central en
el pensamiento liberal, los hechos obligan a
reconocer que se trata mas bien de un ideal y de
un proyecto mas que de la descripcion de la
realidad que conocemos. Al reconocer que los
seres humanos concretos en la actualidad no
somos libres tanto como podriamos serlo (la
libertad es un asunto de mas o menos), el ideal
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liberal se centra en la busqueda de la superacion
de esos limites mediante un estilo de gobernar
basado en el reconocimiento de derechos
individuales, organizados segiin una jerarquia o
conexion en los que unos se siguen de otros mas
basicos y todos sirven para garantizar la libertad.
En distintos paises y variadas épocas los
habitantes se han opuesto a las pretensiones
arbitrarias de monarcas que se creian
autorizados a gobernar sin consultar a los
gobernados; las ideas tedricas del liberalismo
parten de esta experiencia historica. Mas
universal es el rechazo a la opresion, sin el cual
la historia resulta incomprensible. El
liberalismo “no tiene padre” pues existen varias
versiones, una de ellas claramente formulada en
Inglaterra por filosofos como John Locke; en
este trabajo Lascaris deja abierta la posibilidad
de continuos avances tedricos y practicos en la
concepcion liberal de la sociedad.

Lo anterior nos lleva a una pregunta
inevitable: ;fue Lascaris el idedlogo de la
derecha politica en Costa Rica? Nuestra
respuesta es negativa y procederemos a
explicarla. Obviamente la acusacion procede de
algunos profesores universitarios y la ubicacion
de las ideas seglin el mapa politico de dichos
autores seria la siguiente: a la izquierda el
marxismo, a la derecha el liberalismo por un
lado y el positivismo por otro, considerados la
defensa intelectual del capitalismo. También es
obvio que en uno y otro caso hay que hacer
distinciones: en las décadas de los sesentas y
setentas del siglo pasado dentro del marxismo
politico habia ya un cisma entre los partidarios
de la Unidn Soviética y los seguidores de Mao,
mientras dentro del marxismo tedrico florecian
las controversias sobre el sentido, contenido y
futuro del pensamiento de Marx. En particular
las ideas de Althusser sobre el caracter cientifico
del marxismo (en cuanto opuestas a una
interpretacion “humanista”) habian provocado
discusiones a veces acaloradas entre marxistas
locales. Dentro de la derecha, es bien conocida
la diferencia entre la vertiente econdOmica
conservadora (con su valoracion del mercado) y
la social, con su preferencia por valores
tradicionales religiosos.

Lascaris fue liberal en el sentido
tradicional del término, no en el sentido mas
reciente. Como Locke, Stuart  Mill y los
liberales de la segunda mitad del siglo XIX en
paises como Espafia y Costa Rica, luchaba
contra la intolerancia, la intromision estatal en
asuntos de los individuos y en defensa del bien
publico. En sus escritos la libertad es el valor
mas importante que rige la vida humana, y de
ella se derivan los derechos individuales que
enumera y analiza en sus obras. Pero en ninguna
parte hemos encontrado la defensa de las tesis
asociadas con el liberalismo mas reciente,
generalmente conocido como neoliberalismo:
austeridad fiscal, privatizacion, desregulacion.
Cuando se menciona a Ldascaris no es para
proponer la eliminaciéon de instituciones
estatales que han perdido su rumbo, o para
defender la necesidad de un aparato estatal
reducido. Se le menciona en conexion con la
liberacion de la educacion -victima del
pedagogismo- o del individuo frente a las
intromisiones del Estado. Ninguno de los que se
oponen por principio a todo impuesto nuevo, o
de los que proponen la privatizacion del mayor
numero posible de instituciones estatales, suelen
aducir en su favor citas de Lascaris, a pesar de
las criticas que dirigio el filosofo a algunas de
esas instituciones.

Incomodo para cualquier grupo politico
o ideologico que quisiera contarlo entre sus
miembros, Ldascaris siempre se reservo el
derecho de disentir publicamente. En eso y en su
aspecto fisico se parecio a Bertrand Russell.
Critico implacable de la opresion britanica a
Grecia en el pasado y a Chipre en sus dias (1976,
101s), asi como de las intervenciones de Estados
Unidos en Nicaragua, Vietnam y otros paises
(1983, 131), no encontramos en ¢l la retdrica
habitual anticapitalista del marxismo o la de la
teoria latinoamericana de la dependencia.
Admirador de Sandino (1983, 141) y defensor
del sandinista Carlos Fonseca Amador (1983,
13), tiene en cambio una opinidbn mas bien
irreverente del Che Guevara (1983, 123,125).

Lascaris murié6 pocos dias antes del
triunfo de la rebelion contra el régimen de
Somoza en Nicaragua. En sus comentarios de
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television ataco a dicho régimen, pero también
mostré sus reservas en relacion con los
sandinistas. Los anos le dieron la razon.

Notas

1.

La profesora Ana Lucia Loépez Villegas
(+2011) y yo encontramos el cadaver de
Lascaris en la manana del viernes 6 de julio
de 1979 en la casa que habia alquilado unos
meses antes en Mercedes de Montes de Oca.
Estaba en la cama; en el garaje encontramos
los periddicos de miércoles, jueves y
viernes. Por este detalle, por el avanzado
estado de descomposicion, y por su
ausencia en el programa de television del
martes por la noche en el que tenia un
espacio, se puede deducir que la muerte
tuvo lugar entre el martes 3 y el miércoles
4.

Algunas  anécdotas, como la del
ofrecimiento para ayudar a un estudiante
que pensaba retirarse de la universidad por
problemas econdémicos, son enteramente
verosimiles. Otras no lo son tanto. Algunas
tienen que ver con Su manera pPoco
cuidadosa de vestir, como aquella de la
ovacion que le dieron sus estudiantes un dia
que llegd con un traje nuevo; se supone que
contestd diciendo que en Costa Rica no se
distinguia entre un estadio y un aula. Se dice
que era tan conocido que bastaba preguntar
a cualquier taxista para ubicar su casa en
San Pedro de Montes de Oca, cerca del
famoso arbol conocido como El Higuerdn,
donde viviéo muchos afios. Sus conferencias
radiales eran muy atractivas; tenia una voz
suave muy persuasiva y reconfortante. Con
la llegada de Lascaris al pais también
coincide el inicio de operaciones de la
Radio Universitaria; sus conferencias una
vez por semana en la noche tenia numerosos
radioescuchas entre estudiantes
universitarios, de secundaria (como en mi
caso) y publico en general. Las anécdotas
de sus clases universitarias coinciden con su
énfasis en hacer que sus estudiantes
pensaran por su cuenta. Flaco, austero y
sencillo, Lascaris fumaba mucho, comia

.0\

10.
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poco, no tomaba licor y era muy aficionado
al chocolate espeso y humeante. Su aficién
a la pesca lo llevo a conocer rincones del
pais desconocidos para la mayoria.

El libro que mas se aproxima a esta
condiciéon es Palabras (1976) por los
ensayos sobre metafisica, liberalismo y
otros temas propiamente filoséficos. Pero
también incluye otros trabajos sobre temas
mas bien periodisticos.

A quien repetidamente llama “divino”, por
ejemplo, en (1957a, 23 y 1957b, 86).

Para su opinion sobre el pragmatismo ver
(1976:85-96), para los hegelianos (1983,
79).

He tomado estos datos de Sancho (2017).
Agradezco la ayuda del Dr. Alexander
Jiménez Matarrita en la recopilacion de los
datos que se incluyen aqui. También me ha
sido de gran utilidad su “Indice de libros
filosoficos publicados en Costa Rica de
1940 a 19967, en Revista de Filosofia de la
Universidad de Costa Rica, 87.

Asi queda claro en “Mi primer testamento”
(1967, 19 y 1976, 7-16), en el que se indica
el afo 1956.

Fue una llamada telefonica del canal a la
Escuela de Filosofia (de la que era yo
director), preguntando sobre Léascaris
debido a su ausencia en el programa del
martes 3 de julio de 1979, la primera
indicacion de que algo andaba mal.

El primer numero de Prometeo aparecio en
diciembre 1974 y se presenta como
Cuadernos del Instituto de Teoria de la
Técnica de la Universidad Nacional de
Costa Rica. Esta dedicado a Marconi (1874-
1974) con articulos de Giuliana Vicarioli,
Santiago Manzanal, José Luis Ruiz y Elliot
Coen. El segundo nimero es de diciembre
1975 y aparece como director Constantino
Lascaris. Incluye articulos sobre jade
precolombino, unidades de medida, ciencia
y técnica de Galileo, construccion
economica, homo faber, amenaza nuclear y
una traducciéon de un texto de Leucipo
hecha por Léscaris.
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11. La lista es larga, desde el refugiado que
vivié bajo una sangrienta dictadura militar
y que proclama que Costa Rica también es
una dictadura, hasta el que dice que nuestro
pais estd en la misma situaciébn que
Alemania en 1939 o que en Costa Rica no
hay equipos de futbol, partidos politicos,
actores de teatro, ensayistas, ni filosofos.
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